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УДК 630*232 : 556.535 (477.54) 
 

Водозбори приток середньої течії р. Сіверський Донець: екологічна 

стабільність, правове регулювання та оптимізація лісокористування  
 

В.В. Горошко1, С.П. Распопіна2, Ю.М. Біла3, М.М. Діденко4 

 
Представлено результати комплексного дослідження структури водозборів приток се-

редньої течії річки Сіверський Донець – головної водної артерії східного регіону України, зок-

рема Харківщини. Проаналізовано структуру земельного фонду в межах басейнів малих і се-

редніх річок, визначено фактичну лісистість територій і рівень антропогенного наванта-

ження. Встановлено, що сучасна організація структури землекористування є екологічно нез-

балансованою. Спостережено значну диспропорцію у землекористуванні: частка ріллі є 

надмірною і в середньому становить – 75,2 ± 6,7% (на окремих водозборах – понад 90%), тоді 

як лісистість залишається недостатньою — лише 12,7%. Особливе занепокоєння спричиня-

ють шість водозборів, де показник лісистості є критичним (3–6%). Наявний дисбаланс між 

площею ріллі та землями, вкритими лісовою рослинністю, створює передумови деградації 
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водних і ґрунтових ресурсів. Особливу увагу приділено аналізу нормативно-правового регулю-

вання захисних функцій лісів. На основі даних лісовпорядкування виявлено системну проблему 

невідповідності між юридичним статусом лісів (переважно «рекреаційно-оздоровчі») та 

їхньою фактичною водоохоронною роллю. Існуючий поділ лісів на категорії захисності не вра-

ховує геоморфологічних особливостей водозборів (схили, вододіли, заплави), що знижує ефек-

тивність водоохоронної та водорегулюючої функцій лісових насаджень. Запропоновано впро-

вадити концепцію переходу до басейнового принципу управління лісами з виділенням зон суво-

рої охорони у витоках річок. 

Ключові слова: сточище; структура земельного фонду; водні ресурси; лісистість; кате-

горії захисності лісів; басейновий принцип управління. 
 

Вступ (Introduction).   

Одним із визначальних чинників, що зумов-

лює особливості ведення господарства, екологі-

чну безпеку і сталий розвиток регіонів, є структу-

рна організація водозборів річок. При цьому во-

дозбір потрібно розглядати не лише як територію 

стоку, але й як складну біогеоморфологічну сис-

тему, де на формування гідрологічного режиму 

впливає комплекс факторів: рельєф, ґрунти, рос-

линність, діяльність людини (Oлійник, 2008, 

2012, 2013). Процес перетворення атмосферних 

опадів на річковий стік цілком залежить від 

структури водозбору. Зокрема В.С. Олійник 

(2008) виділяє такі складові водозбору: 1) фізико-

географічні та морфометричні (площа, форма, 

рельєф водозбору, експозиція схилів); 2) гео-

логічна будова та ґрунтовий покрив (літологічний 

склад та водно-фізичні властивості ґрунту-

підґрунтя); 3) рослинний покрив (лісистість, 

склад, вік, вертикальна структура насаджень);      

4) гідрографічна мережа (густота річкової мережі 

та наявність інших водних об’єктів); 5) антропо-

генна трансформація (ступінь розораності, ур-

банізація, гідротехнічні споруди). Отже, струк-

тура водозбору визначається співвідношенням 

площ різних категорій земель (ліси, луки, рілля, 

забудова) та їхнім просторовим розміщенням у 

певних геоморфологічних умовах. 

Для східного регіону України, де водні ресурси 

є лімітованим ресурсом соціально-економічного ро-

звитку, екологічний стан басейну р. Сіверський До-

нець має стратегічне значення. Гідрологічна роль 

лісових екосистем та їхня трансформаційна дія на 

складові водного балансу не є універсальною. Вона 

характеризуються значною просторовою мін-

ливістю та суттєво залежить від низки факторів, зо-

крема – фізико-географічних особливостей окремих 

елементарних водозборів. Тому визначення зако-

номірностей поширення та формування лісів на во-

дозборах має вагоме значення під час планування 

лісогосподарської діяльності. 

Загальновизнано, що ліси відіграють ключову 

роль у регулюванні водного режиму, перетворюючи 

швидкий поверхневий стік у пролонгований ґрунто-

вий, що мінімізує ризики виникнення ерозії та па-

водків або суттєво пом’якшує їхні наслідки. В су-

часних умовах ерозію класифікують як критичний 

чинник, що зумовлює масштабну втрату родючості 

та фізичне руйнування ґрунтового покриву планети. 

В Україні ерозія охоплює значні площі та має ката-

строфічні наслідки, призводячи до щорічних втрат 

води в обсязі близько 16 млрд м³ та родючого шару 

ґрунту – 600 млн тонн (Сайко, 2008; Балюк, Товаж-

нянський, 2010). Механізм регулювання трансфор-

мації поверхневого стоку базується на перехоплю-

ванні кронами до 15-30% опадів та високій гігро-

скопічності лісової підстилки, акумулююча 

здатність якої досягає 150-200% від власної маси 

(Ткач, 1999; Олійник, 2013; Ellison et al., 2017). 

Інфільтрована волога поповнює водоносні гори-

зонти, забезпечуючи таким чином стабільне 

підземне живлення річок, що є ключовою умовою 

протидії пересиханню малих водотоків. Загально-

визнаною також є роль лісових екосистем як потуж-

ного природного біогеохімічного бар'єру, що затри-

мує тверді частинки, пестициди, абсорбує надли-

шок нутрієнтів (сполук азоту й фосфору), які змива-

ються з сільськогосподарських угідь, запобігаючи 

таким чином евтрофікації водойм (Rodrigues et al., 

2019). Потужна транспірація лісового деревостану 

сприяє кліматичному регулюванню вологи (Oлій-

ник, 2013; Widiyatno, & Asdak, 2023), зокрема впли-

ває на формування хмар (Ellison et al., 2017), випа-

дання опадів всередині континентів та охолод-

женню приземного шару повітря, завдяки чому 

зменшується випаровування з відкритих водойм. 

Водночас науковці зауважують, що не потрібно 

спрощувати водоакумулюючу здатність лісу та 

розглядати її однобічно, оскільки в певних умовах 

ліси є не лише нагромаджувачами вологи, але й по-

тужними її споживачами (Oлійник, 2014; Creed, et 

al., 2018; Li et al., 2019).  

Сучасна модель лісокористування в Україні 

здебільшого спирається на застарілу методо-

логію, не враховуючи цілісності водозборів, 

тобто ігноруючи басейновий принцип управ-

ління. Запроєктовані лісогосподарські заходи для 

малих водозборів розглядають ізольовано, тоді як 
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вони повинні бути інтегровані в єдину систему за-

ходів у межах водозбору вищого порядку (Шпа-

рик, Парпан, Токар, 2014; Горошко та ін., 2022). 

Ігнорування порядку водозборів призводить до 

суттєвих протиріч у висновках щодо водоохорон-

ної ролі лісів та неефективного витрачання 

коштів на лісомеліорацію. Для прикладу, рів-

номірні за шириною лінійні смуги вздовж русла 

не здатні перехопити концентрований поверхне-

вий стік з усієї площі водозбору, до того ж вода 

потрапляє в річку через мережу приток і балок, 

оминаючи лісосмуги (Tomer, James, & Isenhart, 

2003). Тому захисні смуги повинні утворювати 

систему захисту не лише вздовж річки (лінійні), 

але й включати водорегулюючі (на схилах) та 

прибалкові (на краях балок) смуги (Криницький 

та ін., 2014; Шпарик та ін., 2014). 

На сьогодні існує правова колізія, за якої поділ 

лісів на категорії захисності не узгоджується з 

їхнім фактичним екологічним призначенням і ре-

альною захисною функцією. Чинна класифікація 

ігнорує реальну гідрологічну та протиерозійну 

роль лісів, що стає причиною впровадження не-

адекватних методів лісогосподарювання. Необ-

хідно зважати на те, що всі лісові насадження в 

межах водозборів, а не лише прибережні смуги, ви-

конують водоохоронні функції (Горошко та ін., 

2022). Це твердження є базисом для сучасного «ба-

сейнового принципу» лісоуправління, який покла-

дено в основу цього дослідження. 

Метою дослідження є аналіз структури водо-

зборів приток Сіверського Дінця для виявлення 

розбіжностей між фактичним екологічним 

потенціалом лісів та їхнім офіційним правовим 

статусом.  

Об’єкти і методика дослідження (Objects 

and methods).  

Об'єктом дослідження є структура земель-

ного фонду водозборів приток середньої течії 

річки Сіверський Донець. Предмет дослідження 

– екологічна стабільність водозборів та правовий 

статус лісових насаджень приток середньої течії 

річки Сіверський Донець. 

Ця територія характеризується складною гео-

логічною будовою та розчленованим рельєфом, 

що створює умови для активного розвитку ерозій-

них процесів. Під час класифікації водозборів 

було використано гідрологічний підхід поділу 

річок на порядки (Водний кодекс України, 1995): 

1. Малі річки (площа водозбору до 2000 

км²). Це основна група досліджуваних об'єктів, до 

якої віднесено річки Велика Бабка, Тетліжка, Чу-

говка, Студенок, Роганка, Рудка, В’ялий, Муром, 

Липець, Харків, Мерефа, Мжа. Саме малі річки 

формують основний об'єм стоку великих річок і є 

найбільш чутливими до антропогенного тиску. 

2. Середні річки (площа водозбору понад 

2000 км²) – р. Уди, р. Лопань. 

Порядок водозбору є важливою характери-

стикою. Для водозборів вищого рівня визначаль-

ними є кліматичні і тектонічні умови (зональні 

особливості), тоді як для малих водозборів 

вирішальну роль відіграють місцеві особливості 

ландшафту та структура угідь (Олійник, 2013). 

Дослідження базується на комплексному 

аналізі картографічних матеріалів, даних земель-

ного кадастру та матеріалів лісовпорядкування. 

Етапи дослідження включали: оцінювання струк-

тури землекористування та фактичної лісистості 

водозборів з їхнім групуванням за класифікацією 

М.Д. Гродзинського (1993), а також аналізування 

поділу лісів за категоріями захисності (Порядок 

поділу лісів на категорії…, 2007). 

Результати (Results).  

Аналіз структури водозборів виявив критичну 

диспропорцію в їхньому землекористуванні (табл. 

1). Так, найбільшу площу займають сільськогоспо-

дарські землі, частка яких змінюється в межах 53-

91%. Зокрема, на водозборах річок Студенок, Рога-

нка, Рудка, В’ялий, Муром, Липець агроландшафти 

займають від 83 до 91% території, а ліси лише 3-6%, 

що становить загрозливу екологічну ситуацію, адже 

практично знівельовані природні механізми стриму-

вання поверхневих вод. Навіть на водозборах серед-

ніх річок – Уди та Лопань частка агроценозів дося-

гає 68-74%, а лісистість не перевищує 10-13%. 
 

Таблиця 1. Структура водозбірних площ приток річки Сіверський Донець 

Table 1. Structure of watershed areas of tributaries in the middle reaches of the Siverskyi Donets River 

 

Назва річки 

Площа  

Загальна 

площа, км2 
ліси водойми 

населені 

пункти 
дороги 

інші землі, зо-

крема землі сіль-

госпкористування 

км2 % км2 % км2 % км2 % км2 % 

Велика Бабка 119 31 4 1,1 11 3 2 0,5 242 64 378 

Тетліжка 25 31 1 1,3 3 4 1 1,3 50 63 80 

Чуговка 6 17 1 2,8 8 22 0,1 0,3 21 58 36 

Студенок 4 4 1 1,1 4 4 1 1,1 80 89 90 

Роганка 13 6 2 1,0 13 6 1 0,5 175 86 204 
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Продовження таблиці 1 

Назва річки 

Площа  

Загальна 

площа, км2 ліси водойми 
населені 

пункти 
дороги 

інші землі, зо-

крема землі сіль-

госпкористування 

Рудка 2 4 1 2,2 3 7 0,1 0,2 39 87 45 

В’ялий 3 5 2 3,1 3 5 0,1 0,2 57 88 65 

Муром 4 3 0,1 0,1 8 5 1 0,7 135 91 148 

Липець 3 3 0,1 0,1 12 13 1 1,1 76 83 92 

Харків 116 14 1 0,1 99 12 6 0,7 598 73 820 

Лопань 185 13 15 1,0 253 17 13 0,9 989 68 1455 

Уди 311 10 44 1,4 440 14 28 0,9 2348 74 3171 

Мерефа 67 26 5 1,9 49 19 1 0,4 135 53 257 

Мжа 261 14 25 1,4 184 10 5 0,3 1333 74 1808 

 

Окрім сільськогосподарської діяльності, 

значний вплив на водозбори має урбанізація. 

Частка земель житлової та громадської забудов 

варіює від 3 до 22%, при цьому виявлено вкрай 

негативну ситуацію, коли площа забудов переви-

щує площу лісів (див. табл.1). Так, на сточищі 

річки Чуговка населені пункти займають 22%, 

тоді як ліси –лише 17%, р. Лопань – 17 та 13%, р. 

Уди 14 та 10%, р. Липець – 13 та 3%, р. Рудка – 7 

та 4%, р. Муром – 5 та 3% відповідно.  

Попри низьку питому вагу дорожньої інфра-

структури (від 0,2 до 1,3%) в структурі водозборів, 

вона суттєво впливає на природні екосистеми через 

деформацію природних векторів стоку, а також пе-

ретворюється у джерела концентрованого забруд-

нення водних об’єктів (Roy, 2023). 

Для з’ясування відповідності правового ре-

жиму лісів та їхнього реального водоохоронного 

статусу, проведено аналізування поділу лісів за 

відповідними категоріями захисності (табл. 2).  
 

Таблиця 2. Диференціація лісів на водозборах приток середньої течії р. Сіверський Донець за 

категоріями захисності 

Table 2. Differentiation of forests by protection categories within the watersheds of tributaries in the 

middle reaches of the Siverskyi Donets River 

 

Водозбір річки 

Ліси природоохоронного, нау-

кового, історико-культурного 

призначення 

Рекреаційно-оздоровчі 

ліси 
Захисні ліси Усього 

га % га % га % га 

Тетліжка 77 3,1 2399 96,9 – – 2476 

Чуговка – – 686 100,0 – – 686 

Мерефа – – 6824 100,0 – – 6824 

Липець – – 412 100,0 – – 412 

Лопань – – 18774 99,9 13 0,1 18787 

Харків – – 11601,0 99,9 13 0,1 11614 

Велика Бабка 368 3,1 11550 96,5 53 0,4 11971 

В’ялий – – 391 100,0 – – 391 

Уди – – 30638 99,9 40 0,1 30678 

Мжа – – 26130 99,8 57 0,2 26187 

Муром – – 417 100,0 – – 417 

Загальне, га 445  109822  176  110443,0 

Середнє, % 296,7 3,1 18303,7 99,4 58,7 0,2 18407,2 

 

Доведено абсолютне домінування лісів кате-

горії «рекреаційно-оздоровчі», середня частка 

яких становить 99,4% (109822 га) від загальної 

площі лісів дослідженого водного басейну. По-

казник цієї категорії в межах окремих водозборів 

залишається стабільно надвисоким – від 96,5% у 

басейні р. Велика Бабка до максимальних 100% на 

сточищах річок Чуговка, Мерефа, Липець, В’ялий 

і Муром. При цьому захисні ліси, які мали б бути 

основним елементом водозборів, посідають лише 

0,2% (176 га). Більше того, ця категорія пере-

важно складена лісосмугами вздовж автомобіль-

них магістралей, а не поблизу водних об'єктів. 

Природоохоронні ліси займають 0,4% (445 га) та 

представлені пам’ятками природи і заказниками. 

Згідно з отриманими даними, частка лісів із 

водоохоронним статусом (зокрема «берегоза-

хисні смуги» та «ділянки навколо витоків річок») 
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є критично низькою. Здебільшого такі категорії 

насаджень у матеріалах лісовпорядкування вза-

галі відсутні. Отже, наявний правовий статус 

лісових масивів орієнтований на їхнє викори-

стання як рекреаційного ресурсу. При цьому стра-

тегічна роль лісів у забезпеченні водної безпеки 

регіону та підтриманні гідрологічного балансу 

юридично не визначена. 

Загальновідомо, що лісовий покрив є клю-

човим індикатором екологічної стабільності во-

дозбору. На основі класифікації вкритих лісом зе-

мель за М.Д. Гродзинським (1993), нами виконано 

групування досліджуваних водозборів. Встанов-

лено, що за своїми характеристиками вони охо-

плюють лише три групи з п'яти можливих.  

Першу групу (лісистість менше 5%) станов-

лять водозбори річок Муром, Липець – по 3%, 

Рудка, Студенок – по 4%. Це найбільш екологічно 

вразлива група, в якій вкрай низький рівень ліси-

стості призводить до значного обсягу поверхне-

вого стоку, паводків і пересихання річок у літній 

період. До другої групи – малозалісені території 

(лісистість 5-25%) увійшли водозбори річок 

В’ялий (5%), Роганка (6%), Уди (10%), Лопань 

(13%), Харків, Мжа – по 14%, Чуговка (17%). 

Лісові насадження з такою низькою лісистістю (5-

17%), не здатні компенсувати деструктивне ан-

тропогенне навантаження, зумовлене високою 

розораністю    земель.    Третя   група    –   серед-

ньозалісені водозбори (лісистість 25-50%), пред-

ставлена лише трьома сточищами річок Мерефа 

(26%), Тетліжка (31%) і Велика Бабка (32%). Ця 

група характеризується сприятливішим, 

порівняно з попередньою, гідрологічним режи-

мом (вища стабільність стоку, мінімізація про-

цесів замулення русел). Зауважимо, що серед до-

сліджених водозборів, відсутні «порівняно 

залісені» (50-75%) та «добре залісені» (75-100%) 

категорії, що свідчить про загальний дефіцит 

лісових ресурсів у басейні Сіверського Дінця.  

Дискусія (Discussion). 

Результати аналізу структури досліджуваних 

водозборів засвідчують критичний рівень антро-

погенного тиску на водні об'єкти, за якого лісові 

екосистеми потерпають від рекреаційної дегресії 

(ущільнення ґрунту, витоптування підросту), що 

нівелює їхню водоохоронну ефективність. Додат-

ковим чинником екологічного ризику для до-

слідженого регіону є висока щільність забудови, 

яка спричиняє забруднення водних об'єктів 

стічними водами та сміттям. 

Дослідження виявило критично низький 

рівень лісистості (3-6%) на шести з чотирнадцяти 

проаналізованих водозборах. За таких умов 

стабілізація гідрологічного режиму можлива 

лише через впровадження комплексної стратегії 

залісення, базовим елементом якої має стати пе-

реведення деградованих і малопродуктивних ор-

них земель у лісовий фонд. Такий підхід є чи не 

єдиним дієвим механізмом покращення земельної 

структури усієї України, враховуючи аномально 

високу (близько 80%) частку ріллі. Сучасне 

співвідношення орних земель до екологічно 

стабілізуючих угідь (кормові угіддя та ліси) ста-

новить 1 : 0,2 : 0,3 (Земельний довідник України, 

2020), що суттєво відхиляється від цільового по-

казника 1 : 0,6 : 1,0 (Бяллович, 1972).  

Оптимізація показника лісистості є фундамен-

тальною умовою забезпечення екологічної стійкості 

природних екосистем та агроландшафтів. Відпо-

відно до Стратегії розвитку лісового господарства 

до 2035 року (2021), цільовим орієнтиром визначено 

розширення площі лісів до 18% від загальної тери-

торії держави. За експертними оцінками, в Україні 

залісенню підлягає щонайменше 2 млн га малопро-

дуктивних земель (Сайко, 2008). Одним з основних 

видів малопродуктивних земель є піщані ґрунти, які 

значною мірою поширені у заплавах річок і на їхніх 

надзаплавних (борових) терасах. Лісорослинний 

потенціал цих територій відзначається високою ва-

ріабельністю і залежить від вмісту фізичної глини, 

гумусованості та зволоження ґрунтів (Raspopina, 

2023). Профіль алювіальних піщаних ґрунтів доволі 

часто характеризується шаруватістю, наявністю по-

хованих та озалізнених горизонтів, прошарків важ-

чого гранулометричного складу, що значно підви-

щує рівень їхньої родючості та  лісорослинний по-

тенціал умов місцевиростань. На рис. 1 представле-

ний профіль дернового алювіального ґрунту з чер-

гуванням піщаних і глинисто-піщаних прошарків. 
 

 
Рис. 1. Алювіальний ґрунт на піщаних відкладах  

Fig. 1. Alluvial soil formed on sandy deposits 



Proceedings of the Forestry Academy of Sciences of Ukraine, 2025, vol. 29 

V. Goroshko, S. Raspopina, Y. Belay, M. Didenko. Watersheds of the Tributaries in the Middle …  47 

Лісорозведення потребує системного оціню-

вання лісопридатності ґрунтів з акцентом на їхню 

спроможність нагромаджувати вологу, оскільки 

саме цей параметр здебільшого визначає асорти-

мент лісових видів і життєздатність створених ку-

льтур у посушливих умовах.  

Поділ лісів на категорії захисності регламентує 

режим лісокористування (правила рубок, віднов-

лення лісу тощо). Враховуючи те, що 99,4% лісів до-

сліджених водозборів мають статус рекреаційно-

оздоровчих (див. табл. 2), режим господарювання в 

них орієнтований насамперед на збереження есте-

тичних властивостей ландшафту та створення умов 

для відпочинку. Однак, з гідрологічного ракурсу, всі 

ліси водозбору виконують водоохоронну роль, а не 

лише ті 0,2%, що віднесено до «захисних». Ігно-

рування цього факту створює ризики, коли у зонах 

формування стоку або на ерозійно вразливих ділян-

ках впроваджують заходи, що відповідають рекреа-

ційним цілям, проте мають деструктивний вплив на 

гідрологічний режим. 

Дослідження А.І. Міховича (1973, 1986) є ін-

струментом щодо розуміння диференційованого 

впливу лісових масивів на водний баланс тери-

торії залежно від їхнього просторового розташу-

вання. Так, ліси привододільних ділянок макси-

мально впливають на переведення поверхневого 

стоку у внутрішньоґрунтовий і поповнення за-

пасів підземних вод, що є стратегічним ресурсом 

вологи для річок. Ліси на схилах виконують 

насамперед протиерозійну функцію, зменшуючи 

на 30-40% поверхневий стік і запобігаючи змиву 

ґрунту. Заплавні ліси та лісові масиви в низинах і 

тальвегах балок, завдяки близькому заляганню 

підземних вод, функціонують як інтенсивні біона-

соси. Показники сумарного випаровування на та-

ких ділянках перевищують подібні значення для 

сільськогосподарських угідь на 120-150% (Міхо-

вич, 1986; Ткач, 1999).  

Отже, уніфікація статусу лісів як суто рекре-

аційно-оздоровчих об'єктів є методологічно хиб-

ною. Лісові масиви у верхів’ях річок і на водо-

ділах мають критичне значення як джерела фор-

мування водного стоку, що вимагає впро-

вадження суворішого охоронного режиму (Го-

рошко та ін., 2022). Натомість ліси заплав мають 

інший функціональний пріоритет, вони очи-

щують стік, підтримують природний водний ба-

ланс та видове різноманіття. 

Сучасні екологічні концепції передбачають 

зміну адміністративно-територіального підходу 

лісоуправління на басейнову (Ткач, 1999; Oлійник, 

2008, 2012, 2013; Шпарик та ін., 2014). Межі лісо-

господарських підприємств або областей не збіга-

ються з лініями вододілів, що розриває єдину  еко-

систему річки. Басейнова ж концепція управління 

лісами ґрунтується на визнанні лісових екосистем 

ключовим елементом гідрологічного регулювання, 

що забезпечує стабільність водного режиму річки 

вздовж усієї її протяжності – від витоку до гирла. До 

того ж слід зважати на ієрархічну структуру річкової 

системи. Так, водозбір річки Липець є суббасейном 

річки Харків, яка своєю чергою впадає в Лопань, що 

належить до масштабного басейну Сіверського 

Дінця. Отже, будь-які зміни рівня лісистості на 

малій річці Липець вплинуть на водний режим р. 

Харків і далі – за ланцюжком. Саме тому проєкту-

вання будь-яких лісогосподарських заходів має охо-

плювати річковий басейн як єдину систему, почина-

ючи від витоків малих приток. 

Для оптимізації водного балансу територій, 

що передбачає мінімізацію втрат ґрунтової во-

логи на стік та забезпечення потреб лісів у водо-

споживанні, вагоме значення має не тільки пи-

тома вага лісових насаджень, але й обґрунтований 

добір асортименту деревних видів і сортів, адап-

тованих до конкретних лісорослинних умов та 

цілей лісовирощування. Виконання цих умов, у 

поєднанні з оптимізацією початкової густоти 

садіння, є одним із ключових інструментів досяг-

нення цілей лісорозведення (Guo, & Shao, 2013; 
Ellison et al., 2017; Guo, 2023). 

В умовах глобальних кліматичних змін ліс 

стає ключовим інструментом боротьби з опусте-

люванням і дефіцитом питної води. У 

сьогоднішніх реаліях науковці все частіше акцен-

тують увагу на необхідності переформатування 

існуючої вуглецево-центричної моделі лісу на па-

радигму, яка надає перший пріоритет гідро-

логічній і кліматично-охолоджувальній функціям 

лісів (Ellison et al., 2017). У межах концепції ста-

лого розвитку депонування вуглецю має залиша-

тися вторинним, хоча й цінним побічним продук-

том лісових екосистем.   

Висновки (Conclusions). 

1. Структура земель водозборів приток сере-

дньої течії Сіверського Дінця є вкрай розбалансо-

ваною та екологічно нераціональною. Сільсько-

господарські угіддя займають до 91% території, а 

майже половина (43%) досліджених водозборів 

мають критично низький рівень лісистості (3-6%). 

Відсутність лісового каркасу робить ці річки не-

захищеними перед кліматичними змінами та ан-

тропогенним тиском. 

2. Майже всю площу лісів (99,4%) віднесено до 

категорії «рекреаційно-оздоровчі», що нівелює їхню 

водоохоронну роль. Фактично гідрологічна функція 

лісів нормативно не закріплена, а спеціалізовані за-

хисні ділянки займають менше 1% площі. Режим 

лісокористування в Україні позбавлений геоморфо-

логічного обґрунтування. Сучасні нормативні доку-

менти не враховують специфіку гідрологічної ролі 

лісових масивів на вододілах і в заплавах, що приз-

водить до уніфікації режиму їхньої експлуатації. 
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3. Для забезпечення підтримки екологічної 

стійкості лісових і водних екосистем та ліквідації 

правової колізії між чинним рекреаційно-оздо-

ровчим статусом лісів та їхньою реальною гідро-

логічною функцією на водозборах, пропонуємо 

впровадити басейновий принцип управління 

лісовими ресурсами, що дасть змогу підвищити 

ефективність системи лісокористування 

відповідно до ієрархічної структури річкової си-

стеми; ініціювати перегляд функціонального ста-

тусу лісових масивів на вододілах та у верхів'ях 

річок і доповнити перелік категорій захисності 

новими категоріями, що потребують специфіч-

ного захисту, зокрема, «Ліси витоків річок» та 

«Протиерозійні ліси на схилах стрімкістю понад 

3°», що дасть змогу забезпечити для них особли-

вий режим охорони; оптимізувати структуру во-

дозборів шляхом впровадження регіональної про-

грами залісення деградованої ріллі та прибереж-

них смуг з цільовим орієнтиром досягнення рівня 

лісистості малих водозборів на рівні 15-20%; за-

провадити просторово-диференційований підхід 

до лісокористування, передбачивши суворий за-

повідний статус для лісових масивів у зонах фор-

мування стоку (верхів’я річок) та регламентоване 

(обмежене) використання насаджень у транзит-

них частинах річкової мережі.  
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Watersheds of the Tributaries in the Middle Reaches of the Siverskyi Donets River: 

Environmental Stability, Legal Regulation, and Optimization of Forest Management 
 

V. Goroshko1, S. Raspopina2, Y. Belay3, M. Didenko4 
 

 

One of the determining factors that shapes the 

features of land use, environmental safety, and sus-

tainable regional development is the structure of river 

watersheds. This paper presents the results of a com-

prehensive study of the watershed structure of tribu-

taries in the middle reaches of the Siverskyi Donets 

River – the main water artery of eastern Ukraine, with 

particular emphasis on Kharkiv region. 

The object of the study is the watersheds of small 

and medium-sized rivers that are tributaries of the 

Siversky Donets River. This area is characterized by 

a complex geological structure and a highly dissected 

relief, which creates favorable conditions for the in-

tensive development of erosion processes. During 

watershed classification, a hydrological approach 

based on distribution of rivers by orders was applied. 

The study was conducted through a comprehen-

sive analysis of cartographic materials, land cadastre 

data, and forest management records. The main stages 

of the study included an assessment of land-use struc-

ture, actual forest cover of the watersheds, their 

grouping according to the classification of M. Grod-

zynskyi, as well as an analysis of forest distribution 

by protection categories. 

The analysis of land-use structure within the 

watersheds of tributaries in the middle reaches of the 

Siversky Donets River revealed a critical imbalance in 

land use across the study area. Agricultural land (arable 

land) occupies the largest share, averaging 75%, while 

forest cover accounts for only 13%, indicating a 

threatening ecological situation. More than one-third of 

the studied watersheds fall into the category of nearly 

treeless, while half of them belong to sparsely forested 

areas. The absence of a forest framework renders these 

river systems highly vulnerable to climate change and 

anthropogenic pressure. Nearly all forests (99.4%) are 

classified under the “recreational and health-improving” 

protection category, which diminishes their water-

сonservation function and leads to a uniform 

exploitation regime. In practice, the hydrological 

function of forests is not formally established in 

regulations.  

To ensure ecological stability of forest and 

aquatic ecosystems, optimize water use, and resolve 

the legal conflict between the current recreational-

protective status of the forests and their actual 

hydrological role within watersheds, the following 

measures are proposed: implementation of a basin-

based principle of forest resource management; 

initiating a review of the functional status of forest 

stands located on watersheds and in river headwaters 

and introducing new categories to the list of 

protection categories, in particular, “Forests of River 

Headwaters” and “Anti-erosion Forests on Slopes 

Steeper than 3°,” which require specific protection 

regimes; optimization of land-use structure through 

the implementation of a regional program for 

afforestation of degraded arable lands and riparian 

zones, with the goal of increasing forest cover of 

small watersheds to 15–20%; and the adoption of a 

spatially differentiated approach to forest 

management, providing strict conservation status for 

forest areas in runoff formation zones (river 

headwaters) and regulated (restricted) use in the 

transit sections of the river networks. 

Key words: watershed; land-use structure; water 

resources; forest cover; forest protection categories; 

basin-based management principle. 
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